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 المقامةفي الدعوى 

 المكلف من/

 (...(، رقم مميز )...سجل تجاري )

 /المستأنف

 المستأنف ضده

 هيئة الزكاة والضريبة والجمارك ضد/

 

 /المستأنف

 المستأنف ضده

 الحمد لله وحده والصلاة والسلام على من لا نبي بعده:

م، اجتمعت الدائرة الاستتتتتتتئنافية الأولى لمخالفات ومنازعات ضتتتتتتريبة 20/12/2023ربعاء الأإنه في يوم 

في مدينة  وذلك بمقرها، هتتتتتتتتتت26/02/1444( وتاريخ 13957الدخل المُشتتتكلة بموجلأ الأمر الملكي رقم )

 كلٍّ من: بحضورالرياض، 

 رئيسا         الدكتور/ ...                                                                                                                 

 عضوا                                    الدكتور/ ...                                                                                     

 عضوا        الأستاذ/ ...                                                                                                                 

ناف المقدم   تاريخوذلك للنظر في الاستتتتتتتئ بة والجماركمن/  ،2022/03/27: ب كاة والضتتتتتتري ئة الز  ،هي

 الممثل النظاميبصتتتتتتفته (، ...هوية مقيم رقم ) ،...من/  ،2022/03/29الاستتتتتتتئناف المقدم بتاريخ: و

للفصل في مخالفات ومنازعات ضريبة  الأولىالدائرة  على قرار، بموجلأ عقد التأسيس المستأنفة شركةلل

( IW-19088-2020الصتتتتتتتادر في التتدعوى رقم )( IZJ-2022-2053)ذي الرقم  محتتافظتتة جتتدةالتتدختتل في 

في مواجهة  المكلفالمقامة من في الدعوى  ،م2017م إلى 2014الضتتتتريبي لمعوام من بالربط  ةالمتعلق

 فيها بما يأتي:  دائرة الفصلقرار ، والذي قضى هيئة الزكاة والضريبة والجمارك

:  م.2017م إلى 2014رفض اعتراض المدعية على بند ضريبة الدخل لمعوام من  أولا 

ا:  م.2017م إلى 2014رفض اعتراض المدعية على بند ضريبة الاستقطاع لمعوام من  ثاني 

: ا لما انتهى إليه هذا القرار. ثالثا   تعديل إجراء المدعى عليها على بند غرامة التأخير؛ وفق 

ا:  م.2017قبول اعتراض المدعية على بند غرامة عدم تقديم الإقرار لعام  رابع 

ية اطّلعت عليها بلائحة استتتئناف تتقدمف( ... شتتركةفرع ) المستتتأنفةقبولا  لدى  وحيث لم يلقَ هذا القرار

م إلى 2014( ريال لمعوام من 5,182,831ضتتتتتتريبة الدخل ب جمالي )فيما يتعلق ببند ) الدائرة وتضتتتتتتمّنت
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م 2014الضتتريبية لمعوام من أن الفرع قدم الإقرارات الفصتتل وأفاد دائرة يستتتأنف المكلف قرار  (،م2017

بالفرع وهو تكلفتة 2017إلى  يد الختا تتتتتتتة  ا لطريقتة تستتتتتتعير المعتاملات العتالميتة للستتتتتتعر المحتا م وفقت 

ا لها هام  ربة بما يعادل نستتتتتبة ) ا للقوائم المالية المراجعة 5المصتتتتتروفات المستتتتتتردة مضتتتتتاف  %( وفق 

ا لستتياستتة تستتعير المعاملات العالمية لشتتركات  فاندرلا كما يشتتير إلى أنه لم  ،ند اندستتترز بي في ووفق 

ا يوضتتتة الأستتتباج التي نتجت عنها الفروقات الضتتتريبية المذكورة في اشتتتعارات  يستتتتلم حتى تاريخه خطاب 

ا للبيانات المتاحة ا إلى التحاليل التي قام بها الفرع ووفق  تبين أن الهيئة أعادت احتستتاج  ،الهيئة، واستتتناد 

( من اللائحة التنفيذية لضتتتريبة الدخل 16استتتتنادا  إلى المادة ) ،تحقة على الفرعالالتزامات الضتتتريبية المستتت

%(, ويرى أن الفقرة الثالثة من 40وحستتتبت إيرادات الفرع بتطبيق هام  ربة مبني على التكلفة بنستتتبة )

من قبل كما أن الهيئة لم تثبت وجود حالات عدم التزام  ،المادة السادسة عشر المشار لها لا تنطبق عليه

وبالإضتتتتتافة إلى اعتراض الفرع على الربط الذي يُقام على أستتتتتات الربة التقديري، ف ن الفرع لا يتفق ، الفرع

ن تطبيق هام  إحيث ، % من قيمة المصتتتتتروفات40مع معالجة الهيئة باحتستتتتتاج هام  ربة ما يعادل 

المستتتتوردة للضتتتريبة، وهذه الربة التقديري على كامل قيمة العقد يعني إخضتتتاع كافة المواد والمعدات 

الممارسة لا تتوافق مع نظام ضريبة الدخل في المملكة والاتفاقية الضريبية والتوجيهات الأخيرة ولا مع 

% على جميع 40وأن أثر تطبيق معدل هام  ربة بنستتتتتتبة ، المعاهدة الضتتتتتتريبية بين المملكة وهولندا

% من الأرباح التي تعتبر في هذا الشتتتتتتأن 40بواقع التكاليف لتحديد إيرادات الفرع ثم تطبيق ربة تقديري 

وتكون بعض هذه التكاليف ذات  ،% من تكاليف الفرع56إلى احتستتتاج ربة فعلي خاضتتتع للضتتتريبة بنستتتبة 

ويعتبر هذا مفرطا  وغير معقول ولا يتفق مع حجم وطبيعة  ، تتتتلة بالستتتتلع المستتتتتوردة من أجل التركيلأ

ويوضة ، المناهج المستندة في تطبيق مبدأ تسعير المعاملاتاعمال المنشآت، ويتناقض مع المبادئ و

أن الأرباح يجلأ أن تخضتتع للضتتريبة في يد الفرع ويجلأ تحديدها بناء  على  مبدأ الستتعر المحايد  على النحو 

من نظام ضتتتتتتريبة الدخل بالإضتتتتتتافة إلى تعليمات تستتتتتتعير المعاملات بالمملكة ( 63)المحدد في المادة 

وعلى الرغم من أنه قد بدأ تطبيق تعليمات تستتتتعير المعاملات في المملكة ، م2019 الصتتتتادرة في فبراير

م وعدم ستتريان تعليمات تستتعير المعاملات على أعوام الخلاف، إلا أن مبدأ الستتعر 2019يناير  1ابتداء  من 

ا بموجلأ نظام ضتتتتتتريبة الدخل )المادة  عير ( وعليه قام الفرع بتطبيق مبادئ تستتتتتت63المحايد كان موجود 

ناء   ،م2017م إلى 2014المعاملات على الأعوام من  وعليه تم تقديم ملف محلي لتستتتتتتعير المعاملات ب

على التحليلات التي أجراها الفرع لغرض تحديد السعر المحايد عند تحديد هام  الربة لمعوام محل الخلاف 

المبلغ الذي ستتتعت الهيئة إلى %(, ويوضتتتة أن 5والتي اثبتت أن هام  الربة على إجمالي التكاليف يبلغ )

وفي هذا الشتتأن أشتتار الفرع إلى ، بهولندا ... إخضتتاعه للضتتريبة في المملكة قد خضتتع بالفعل للضتتريبة في

تقدمت بطللأ لاتفاقية التستتتتتعير الثنائي المستتتتتبق بين هولندا والمملكة العربية الستتتتتعودية في  ... أن

ضريبي ورفضت السلطات المختصة ف المملكة طللأ م لضمان عدم ظهور مخاطر الازدواج ال2012العام 

إلا أن النهج المعتمد الآن  ،الستتلطات الهولندية على أستتات تأكيد الهيئة بأن الازدواج الضتتريبي لن يتواجد
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من قبل الهيئة يتعارض مع الموقف الذي تم اعتماده لرفض تطبيق اتفاقية التستتتتتعير الثنائي المستتتتتبق, 

ا مستتتتتقلة بين الفرع وأطراف داخل المملكة، مثل وفيما يخص ما ذكرته الهيئة   ... شتتتتركةأن هناك عقود 

، والتي لم يعلن عنها في القوائم المالية, فيوضة الفرع أنه قد تم ذكره كطرف في ... شركةو ... شركةو

 مع الأخذ في الاعتبار حقيقة أن ... ظة أن العقود قد تم توقيعها من قبلالعقود فقط، ولكن يجلأ ملاح

تؤدى جميع الوظائف الأساسية وذات القيمة العالية المتعلقة بالإدارة الاستراتيجية والبحث والتطوير  ...

والهندستتتتة والتستتتتويق والتوا تتتتل وما إلى ذلك، وهي المالك الاقتصتتتتادي للعقود حيث لا يمتلك الفرع 

ولا يشتتتتتتارك الفرع في أي وظائف مهمة أو ذات قيمة ، لقدرات اللازمة لتقديم الوظائف الأستتتتتتاستتتتتتيةا

ا   ... ن العميل النهائي عادة  ما يتعاقد مباشتتترة معإحيث  ،مضتتتافة لمغراض الإدارية والعملية، يمكن أيضتتت 

يفيد بأن الستتتتتتبلأ ، ومن التعاقد معها مباشتتتتتترة التعاقد مع عملاء فاندرلاند من قبل الفروع المحلية بدلا  

الوحيد للإشتتتتتارة إلى الفرع على أنه طرف في العقود هو فقط لمغراض الإدارية والعملياتية حيث يُفضتتتتتل 

بعض العملاء تنفيذ العقود مع الكيانات الموجودة داخل المملكة لغرض الامتثال المحلي وستتتتهولة إجراء 

ا، من الجدير بالذ ا لعقود التركيلأ الأ تتتتتتلية التي  تعدكر أن هذه العقود الأعمال أيضتتتتتت  ا / تجديد  استتتتتتتمرار 

ضتتتريبة الاستتتتقطاع ب جمالي فيما يتعلق ببند ). هي الطرف الذي ينفذ العقود ... ، وبالتالي ف ن... أبرمتها

، ا البندبشتتأن هذ الفصتتل ب لغاء قرار دائرةالمكلف يطاللأ (، م2017م إلى 2014( ريال لمعوام 1,036,566)

ويفيد بأنه يعترض على معالجة الهيئة بفرض ضتتتتتتريبة استتتتتتتقطاع على توزيعات الأرباح التقديرية التي يتم 

ا لأنها أرباح افتراضتتتية كما يشتتتير إلى أن الاتفاقية الضتتتريبية الموقعة  ،توزيعها على المكتلأ الرئيستتتي نظر 

ن الفرع لا يتفق على وجود أكما  ،ح الفرعبين المملكة وهولندا تستثني احتساج ضريبة استقطاع على أربا

ضافية معترف بها من قبل الهيئة قد ينتج عنها توزيعات أرباح خاضعة لضريبة الاستقطاع حيث ، أي أرباح إ

يتم تحديد الدخل الخاضع للضريبة لمكلفي الضرائلأ في هولندا على أسات عالمي  الأرباح العالمية ، بما 

الأجنبية, وينص النظام الهولندي لضتتتتتريبة دخل الشتتتتتركات على  الإعفاء في ذلك دخل المنشتتتتتأة الدائمة 

الأستتتتاستتتتي لأرباح الأعمال الأجنبية  أو  الإعفاء من الأغراض  للدخل الذي يُعزى إلى منشتتتتأة دائمة أجنبية 

فقرة هتتت من قانون ضريبة دخل الشركات الهولندية( بموجلأ إعفاء الغرض، يتم استبعاد الأرباح  15)المادة 

ولتطبيق  ،والخستتائر المتكبدة من خلال منشتتأة دائمة أجنبية من قاعدة ضتتريبة دخل للشتتركات الهولندية

زدواج الضريبي يجلأ تحديد الدخل الخاضع للضريبة للمنشأة الدائمة على أسات المعايير قواعد تخفيف الإ

ة بين هولندا والمملكة بناء  على المعاهدة الضتتتتتريبية المبرم، الضتتتتتريبية الهولندية وعلى أستتتتتات كل بلد

العربية الستتتعودية، ف ن دخل الفرع الخاضتتتع للضتتتريبة في المملكة العربية الستتتعودية ستتتوف ينطبق عليه 

وبالرغم من أن دخل المنشتتتأة الدائمة الأجنبية يخضتتتع للضتتتريبة ، الاعفاء الكائن على أرباح الفرع في هولندا

ا من أستتتتتتات في المملكة العربية الستتتتتتعودية وينطبق الاعفاء الك ائن في هولندا لا يزال الدخل يعتبر جزء 

عالمي لمكلفي الضرائلأ في هولندا, حسلأ القانون الضريبي الوطني الهولندي لا يمكن للمنشأة الدائمة 

وعليه فأنه لا يوجد  ،أن توزع أرباح الأستتتتتتهم على مكتبها الرئيستتتتتتي لأنها تعتبر من الناحية القانونية واحد
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ضتتتريبي الهولندي لتطبيق ضتتتريبة استتتتقطاع الأرباح على ما يعتبره توزيع الأرباح بين أستتتات في القانون ال

عليه يؤكد المكلف أن فرض الهيئة ضريبة ، غير موجودة تعدن  المعاملة  إالفرع والمكتلأ الرئيسي، حيث 

إلى استتتتتتتقطاع تقديرية على الارباح المفترضتتتتتتة نتيجة المدفوعات المحولة من قبل الأطراف المتعاقدة 

فاندرلاند اند ستتتتترز بي هي تمثل  شتتتتركةرباح لأالمكتلأ الرئيستتتتي في هولندا من خلال اعتبارهم توزيعات 

ن ربط ضتتتتريبة الاستتتتتقطاع يتعارض بشتتتتكل واضتتتتة مع أكما  ،ستتتتاستتتتي نفس الضتتتتريبة على الفرعأبشتتتتكل 

ويطاللأ  الفصتتتل، دائرةالمكلف  ويطاللأ ب لغاء قرار  يستتتتأنف (،غرامة التأخيرفيما يتعلق ببند ). الاتفاقية

كما أن هذه الغرامات نشأت بسبلأ اختلاف ، بعدم فرض غرامة التأخير لكونها ناتجة عن بنود قيد الاعتراض

مع حفظ حقتته في حتتال رفض  ،نتته يطتتالتتلأ بتت لغتتائهتتا حقيقي في وجهتتات النظر بين الفرع والهيئتتة عليتته فتت

 . ناتجة عن ربط تقديري الاستئناف في فرضها من تاريخ  دور القرار النهائي لكونها

ية اطّلعت بلائحة استئناف تتقدمف (،هيئة الزكاة والضريبة والجمارك)قبولا  لدى كما لم يلقَ هذا القرار 

تستأنف  (،م2017غرامة عدم تقديم الإقرار لعام ببند )استئناف الهيئة فيما يتعلق  عليها الدائرة وتضمّنت

ن المكلف لم يلتزم إحيث ، تم فرض غرامة عدم تقديم الإقرارعلى أسات أنه الفصل دائرة الهيئة قرار 

وتفيد أنه بالرجوع إلى النظام لبيان  ،بتقديم الإقرار في الموعد النظامي وهذا أمر ثابت دون أدنى شك

م وحيث 2018-10-29هت الموافق 1440-2-20م تبين أنه تم في 2017تاريخ تقديم المكلف للإقرار لعام 

كما  ،نهاية الأجل النظامي لتقديم الإقرار وأن المكلف لم يلتزم في تقديمه إقراره م هو2018-4-30أن 

البند محل الاستئناف موضوعا  أثناء الجلسة مع ممثل الهيئة، وهذا محل  اأشارت أن الدائرة لم تناق  هذ

هو المستند نظر، كما أن الدائرة لم تناق  المستأنف ضدها عن المبررات لدعواها حيال هذا البند وما 

فالبينة على المدعي وفق ما هو مقرر شرعا  ونظاما  إلا دليل على أن دعوى  ،الرسمي الذي يؤيد طلبها

وتؤكد الهيئة على أحقيتها في الدفع الموضوعي  ،المدعية خلت من أي دليل يستند عليه أو يركن إليه

لحكومية الأ ل فيها الصحة والسلامة وكيف للدائرة أن تقوم ب لغاء قرار الهيئة مع كون قرارات الجهة ا

لكونها خصم شريف وفق قواعد التقاضي مع الجهات الحكومية مما يوجلأ إلغاء قرار الدائرة لمخالفته 

وفيما يتعلق ببند . للمقتضى النظامي الصحية  وتطاللأ ب لغاء القرار الصادر من قبل الدائرة والحال ما ذكر

وتفيد بأن المكلف يحاسلأ ها، وتطاللأ ب لغاء قرار دائرة الفصل ارتستأنف الهيئة قر)غرامة التأخير(، 

كما أن البنود التي تم تعديلها في الربط، والتي أيدت الدائرة في قرارها لإجراء  ي،كحسابات وليس تقدير

الهيئة نتجت عن تعديلات في بنود لم يصرح عنها المكلف في إقراره أي انها تخضع لضريبة الدخل في سنة 

اقها وأي تأخير في سداد ضريبة الدخل تحاسلأ كما نصت عليها المادة السابعة والسبعون من نظام استحق

وتؤكد ، وبالتالي لا يجلأ أن تعامل كغرامة ضريبة دخل ناشئة لمكلف يخضع للربط التقديري، ضريبة الدخل

ظامي استنادا  للمادة الهيئة بأنه تم فرض غرامة التأخير على فروق الضريبة غير المسددة في الموعد الن

وحيث انتهى قرار الفصل إلى تعديل إجراء الهيئة بحساج غرامة  ،( فقرة )أ( من نظام ضريبة الدخل77رقم )
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ن المكلف ليس بمقدوره سداد فرق الضريبة إحيث ، التأخير من تاريخ اشعار الهيئة بالربط التقديري

 . ب  دار الربط المستحقة بموجلأ الربط التقديري إلا بعد قيام الهيئة

م، عقدت الدائرة الاستتتتتئنافية الأولى لمخالفات ومنازعات ضتتتتريبة 20/12/2023 ربعاء بتاريخالأيوم في و

الدخل جلستها بحضور أعضائها المدونة أسمائهم في المحضر، وذلك عبر التوا ل المرئي طبقا  لإجراءات 

ا على ما جاء في البند رق ( من المادة الخامسة عشرة من قواعد عمل 2م:)التقاضي المرئي عن بعد؛ استناد 

 04/ 21( وتاريخ: 26040لجان الفصتتتل في المخالفات والمنازعات الضتتتريبية الصتتتادرة بالأمر الملكي رقم:)

هتتتتتتتت؛ وبعد الاطلاع على طللأ الاستتتئناف، وعلى المذكرات المقدمة، وما احتواه ملف القضتتية من 1441/

حيث إن الدعوى مهيأة للفصتتل فيها بحالتها الراهنة، ف ن الدائرة تقرر أوراق ومستتتندات، وبعد المداولة، و

 .قفل باج المرافعة وحجز القضية للفصل فيها

 أسباج القرار

ومن هيئة الزكاة والضريبة  المكلفوحيث إنه بمراجعة مستندات القضية ولائحة الاستئناف المقدمة من 

والجمارك، تبيّن للدائرة استيفاء شروط نظر الاستئناف شكلا  وفقا  للشروط المنصوص عليها في الأنظمة 

، حيث قدما من ذي  واللوائة والقرارات ذات الصلة، الأمر الذي يكون معه طلبا الاستئناف مقبولين شكلا 

 . هما فة، وخلال المدة النظامية المقررة لإجرائ

تستأنف  (،م2017غرامة عدم تقديم الإقرار لعام على بند )الهيئة وفيما يتعلق باستئناف وفي الموضوع، 

ن المكلف لم يلتزم إحيث ، الفصل على أسات أنه تم فرض غرامة عدم تقديم الإقراردائرة الهيئة قرار 

وتفيد أنه بالرجوع إلى النظام لبيان  ،بتقديم الإقرار في الموعد النظامي وهذا أمر ثابت دون أدنى شك

م وحيث 2018-10-29هت الموافق 1440-2-20م تبين أنه تم في 2017تاريخ تقديم المكلف للإقرار لعام 

كما  ،م هو نهاية الأجل النظامي لتقديم الإقرار وأن المكلف لم يلتزم في تقديمه إقراره2018-4-30أن 

محل الاستئناف موضوعا  أثناء الجلسة مع ممثل الهيئة، وهذا محل البند  اأشارت أن الدائرة لم تناق  هذ

نظر، كما أن الدائرة لم تناق  المستأنف ضدها عن المبررات لدعواها حيال هذا البند وما هو المستند 

فالبينة على المدعي وفق ما هو مقرر شرعا  ونظاما  إلا دليل على أن دعوى  ،الرسمي الذي يؤيد طلبها

وتؤكد الهيئة على أحقيتها في الدفع الموضوعي  ،ت من أي دليل يستند عليه أو يركن إليهالمدعية خل

وكيف للدائرة أن تقوم ب لغاء قرار الهيئة مع كون قرارات الجهة الحكومية الأ ل فيها الصحة والسلامة 

لمخالفته  لكونها خصم شريف وفق قواعد التقاضي مع الجهات الحكومية مما يوجلأ إلغاء قرار الدائرة

نصت فقرة وحيث . للمقتضى النظامي الصحية  وتطاللأ ب لغاء القرار الصادر من قبل الدائرة والحال ما ذكر

الغرامات عن عدم تقديم فيما يتعلق ب، نظام ضريبة الدخلمن  (السادسة والسبعون)المادة )أ، ج، ج( من 

يتقيد بأحكام الفقرات )أ، ج، د، و( من المادة تفرض غرامة على المكلف الذي لا  -أ :  الإقرار على ما يلي
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( 20.000%( من إجمالي إيراداته على ألا تتجاوز عشرين ألف )1الستين من هذا النظام مقدارها واحد بالمئة )

في حالة عدم تقديم الإقرار في الوقت المحدد، تفرض الغرامة الآتية عوضا  عن الغرامة الواردة  -. جريال

هذه المادة إذا كانت الغرامة بمقتضى الفقرة )أ( تقل عن المبلغ المحدد بمقتضى هذه  في الفقرة )أ( من

%( من الضريبة غير المسددة إذا لم يتجاوز التأخير ثلاثين يوما  من الموعد 5خمسة بالمئة ) .1. الفقرة

ما  ولم يتجاوز %( من الضريبة غير المسددة إذا زاد التأخير عن ثلاثين يو10عشرة بالمئة ) .2. النظامي

%( من الضريبة غير المسددة إذا زاد التأخير عن 20عشرون بالمئة ) .3. تسعين يوما  من الموعد النظامي

خمسة وعشرون بالمئة  .4. تسعين يوما  ولم يتجاوز ثلاثمائة وخمسة وستين يوما  من الموعد النظامي

ج  .ة وخمسة وستين يوما  من الموعد النظامي%( من الضريبة غير المسددة إذا زاد التأخير عن ثلاثمائ25)

تعني الضريبة غير المسددة الفرق بين مبلغ الضريبة المستحقة السداد بموجلأ هذا النظام، والمبلغ  -

وبناء  على ما  ، المسدد في الموعد النظامي المحدد في الفقرة )ج( من المادة الستين من هذا النظام

أن الهيئة أشارت ضمن لائحة استئنافها بأنها قامت بفرض غرامة  تبين ،وبالرجوع إلى ملف الدعوىتقدم، 

م في حين أن 2018-10-29عدم تقديم الإقرار لثبوت قيام المكلف من خلال النظام بتقديم الإقرار في 

، م2023-12-17مذكرة الهيئة الإلحاقية المقدمة بتاريخ لى إبالرجوع م, 2018-4-30الأجل النظامي في 

المكلف قدم اقراره بتاريخ  أناشعار الفاتورة الصادرة من النظام والذي يتضة معه  قدمت الهيئة أنيتضة 

لدى نظام الهيئة والذي يتضة  شركةو ورة من كشف حساج ال م2018-10-29الموافق هت 20-2-1440

رار دائرة الفصل قبول استئناف الهيئة وإلغاء قالأمر الذي يتعين معه لدى الدائرة ، جراء الهيئةإمعه  حة 

  .م(2017فيما يتعلق ببند )غرامة عدم تقديم الإقرار لعام 

الأخذ بأسباج ب لا تثريلأ على الدائرةوحيث إنه  ،على بقية البنود والهيئة وفيما يتعلق باستئناف المكلف

عليها متى ما قدرت أن تلك الأسباج تغني عن إيراد أي جديد، لأن في تأييدها  دون إضافة   الطعن القرار محلّ 

ه إلى القرار من مطاعن ما يستحق الرد عليها لها بما حملته تلك الأسباج يتأكد معه أنها لم تجد فيما وجّ 

المنازعة  في شأن الاستئناف لما كان ذلك وكان الثابت أن القرار محلّ وبأكثر مما تضمنته تلك الأسباج، 

د محل الطعن جاء متفقا  مع الأسباج السائغة التي بُني عليها والكافية لحمل قضائه إذ وبخصوص البن

المصدرة له تمحيص مكمن النزاع فيه وانتهت بصدده إلى النتيجة التي خلصت إليها في  الدائرةت تولّ 

في ضوء ما تم تقديمه  بشأنه ما يستدعي الاستدراك أو التعقيلأ هذه الدائرة لحظتوحيث لم ، منطوقه

رفض استئناف و الأمر الذي تنتهي معه هذه الدائرة إلى رفض استئناف المكلف، أمامها من دفوع مثارة

دائرة الفصل محلّ الاستئناف فيما انتهى إليه من نتيجة في البنود محلّ الدعوى محمولا  قرار وتأييد لهيئة ا

 .على أسبابه

 ما يأتي: بالإجماع وباستصحاج ما ذكر من أسباج قررت الدائرةوبناء على ما تقدم 



 
 
 

 

 الدائرة الاستئنافية الأولى لمخالفات ومنازعات ضريبة الدخل

  IR-2023-99384 قرار رقم:

 (IW-99384-2022الصادر في الاستئناف المقيد برقم )

7 
 

 منطوق القرار

: قبول الاستئناف شكلا  من مقدمه هيئة الزكاة و(، ...(، رقم مميز )...سجل تجاري )، ... شركةفرع  أولا 

 محافظة جدة مخالفات ومنازعات ضريبة الدخل فيالدائرة الأولى للفصل في قرار  دض ،والضريبة والجمارك

الضريبي بالربط  ةالمتعلق( IW-19088-2020الصادر في الدعوى رقم )( IZJ-2022-2053ذي الرقم )

 . م2017م إلى 2014لمعوام من 

: وفي الموضوع:  ثانيا 

م 2014لمعوام من رفض استئناف المكلف وتأييد قرار دائرة الفصل فيما يتعلق ببند )ضريبة الدخل -1

 م(.2017إلى 

م 2014رفض استئناف المكلف وتأييد قرار دائرة الفصل فيما يتعلق ببند )ضريبة الاستقطاع لمعوام -2

 م(.2017إلى 

قبول استئناف الهيئة وإلغاء قرار دائرة الفصل فيما يتعلق ببند )غرامة عدم تقديم الإقرار لعام -3

 م(.2017

 تعديل قرار الفصل فيما يتعلق ببند )غرامة التأخير(. رفض استئناف الطرفين و-4

ا لأحكام المادة السابعة والأربعون والثامنة والأربعون من قواعد عمل لجان  ا وفق  ويعتبر هذا القرار نهائي 

 .الفصل في المخالفات والمنازعات الضريبية

 عضو

 

 ... /الأستاذ

 عضو

 

 ...الدكتور/ 

 

  رئيس الدائرة

 

 ...الدكتور/ 

 

.  هذه الوثيقة رسمية مستخرجة من النظام، وموقعه إلكترونيا 

 
 


